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RESUME:  L’intelligence artificielle s est imposée a une vitesse fulgurante, bouleversant en profondeur
la maniere dont les savoirs sont produits, diffusés et reconnus. Cette transformation n’est pas sans
conséquence pour la figure de l'intellectuel africain, désormais placée face a des interrogations inédites.
L’ ’hypothese défendue dans cette étude est que I'IA ne signe pas automatiquement la disparition de la
pensée critique africaine ; elle en modifie plutdét les formes, en ouvrant la voie a des logiques
d’augmentation et, surtout, de collaboration. L’enjeu central est alors de comprendre comment les
algorithmes influencent le role, I’autorité et la responsabilité de l’intellectuel africain dans [’espace
numérique contemporain. Pour ce faire, la démarche adoptée combine analyse conceptuelle et regard
critique, en croisant réflexion philosophique et examen des discours technologiques actuels. L analyse se
déploie en trois temps : d’abord, la crainte d 'un remplacement progressif de l’intellectuel par la machine ;
ensuite, I'IA envisagée comme un outil de renforcement des capacités intellectuelles ; enfin, |’émergence
d’une relation collaborative entre I’humain et [’algorithme, pensée comme [’une des conditions possibles
d’une souveraineté cognitive africaine renouvelée.

MOTS-CLES : algorithmes, éthique numérique, hybridation, intelligence artificielle, intellectuel africain,
pensée critique, souveraineté cognitive.

ABSTRACT: Artificial intelligence has taken hold at breakneck speed, profoundly disrupting the way
knowledge is produced, disseminated and recognized. This transformation is not without consequences for
the figure of the African intellectual, who is now faced with unprecedented questions. The hypothesis put
forward in this study is that Al does not automatically spell the demise of African critical thinking; rather,
it modifies its forms, paving the way for augmentation and, above all, collaboration. The central issue is
therefore to understand how algorithms The central issue is therefore to understand how algorithms
influence the role, authority and responsibility of the African intellectual in the contemporary digital space.
To this end, the approach adopted combines conceptual analysis and critical reflection, combining
philosophical reflection with an examination of current technological discourse. The analysis is divided
into three parts: first, the fear of the gradual replacement of intellectuals by machines; second, Al as a tool
for strengthening intellectual capacities; finally, the emergence of a collaborative relationship between
humans and algorithms, conceived as one of the possible conditions for a renewed African cognitive
sovereignty.

KEYWORDS: algorithms, digital ethics, hybridisation, artificial intelligence, African intellectuals,
critical thinking, cognitive sovereignty.
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Introduction

L’intelligence artificielle s’est imposée a une vitesse fulgurante dans le paysage intellectuel
contemporain. Ce qui, hier encore, ressemblait a un simple outil d’assistance technique est devenu, presque
sans qu’on s’en rende compte, un acteur central de nos pratiques de pensée. Elle influence la maniere dont
nous raisonnons, dont nous accédons au savoir, et méme la facon dont nous formulons nos idées. Ce
déplacement profond suffit a expliquer I’intérét scientifique de ce travail, car il touche directement a une
question sensible : celle de la place de ’intellectuel, de son autorité et de son autonomie dans un univers
numérique de plus en plus automatisé.

Dé¢s lors, une interrogation s’impose. Que peut encore signifier étre intellectuel africain a 1’ére de
I’intelligence artificielle, lorsque des algorithmes résument les textes, produisent des analyses et orientent
subtilement nos cadres de réflexion ? Faut-il voir dans I’IA une menace pour la 1égitimité intellectuelle, ou
au contraire une occasion de renouveler les formes de pensée et d’élargir les capacités cognitives ? Ces
questions prennent une acuité particuliere en Afrique, ou la dépendance technologique et le contréle
extérieur des infrastructures numériques ne posent pas seulement des problémes techniques, mais soulevent
aussi de véritables enjeux épistémiques.

L’hypothese qui traverse cette réflexion est volontairement nuancée. L’intelligence artificielle ne
signe ni la disparition inévitable de I’intellectuel africain, ni son dépassement pur et simple. Elle peut
devenir, si certaines conditions sont réunies, un véritable levier pour renforcer la pensée critique. Encore
faut-il que I’intellectuel conserve ce qui fait le ceeur de son rdle : la capacité de juger, d’interpréter et de
produire du sens. L’objectif de cette étude est donc de montrer que la vitalité et la pertinence de la pensée
africaine a I’ére numérique reposent sur une appropriation consciente, critique et créative de I’IA, et non
sur une soumission passive a ses logiques.

Pour aborder ces enjeux, la démarche retenue est principalement philosophique et critique. Elle
s’appuie sur des analyses épistémologiques et éthiques, tout en restant attentive aux réalités sociopolitiques
et culturelles africaines. Il s’agira ainsi d’examiner sans naiveté les promesses, les risques et les limites de
I’intelligence artificielle, afin de penser les conditions d’une alliance lucide et maitrisée entre 1’intellectuel
africain et les technologies algorithmiques.

1. Le remplacement : ’intellectuel africain face a la menace de I’automatisation cognitive

Dans le monde d’aujourd’hui, saturé par les technologies numériques, une inquiétude s’installe
peu a peu : I’intelligence artificielle (IA) menace la place et la fonction de I’intellectuel. Cette crainte ne
sort pas de nulle part ; elle s’appuie sur des travaux bien documentés. Par exemple, Erik Brynjolfsson et
Andrew McAfee McAfee soulignent que « les ordinateurs et autres avancées numeriques accomplissent
pour la puissance mentale ce que la machine a vapeur a réalisé pour la puissance musculaire » (Erik
Brynjolfsson et Andrew McAfee, 2014 : 9). Cela dit, la révolution numérique actuelle automatise de plus
en plus de taches cognitives, au point de faire des machines des substituts — et non plus seulement des
compléments — du travail humain.

Dans ce paysage, I’ A ne se contente plus de faciliter des opérations techniques : elle écrit, résume,
analyse et réorganise 1’information a une vitesse qui défie souvent la pensée humaine la plus méticuleuse.
A mesure que ces systémes deviennent plus performants, la frontiére entre I’activité intellectuelle humaine
et celle automatisée s’estompe — c’est 1a une observation récurrente dans la littérature sur I’automatisation
cognitive. Mais pour comprendre pleinement ce qui est en jeu, il faut commencer par clarifier les concepts
mémes que nous mobilisons : qu’entend-on par « intellectuel », « remplacement » et « automatisation
cognitive » ?

1.1. Clarification sémantique : intellectuel, remplacement, automatisation cognitive
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Commengons par le mot « intellectuel ». Il tire son origine du bas latin intellectualis, adjectif dérivé de
intellectus (participe passé de intelligere, « comprendre, discerner », formé de inter- « entre » et legere «
choisir, lire »). Apparu en francais vers 1265 comme adjectif, il qualifie initialement ce qui reléve de
I’intellect ou de I’activité de I’esprit, au sens large de connaissance purement spirituelle, sans matérialité
corporelle. (https://www.dictionnaire-academie.fr)

Comme nous ’avons dit plus haut, dérivant du latin intellectus, qui signifie I’acte de comprendre,
étre intellectuel, c’est d’abord user de sa raison. On I’emploie pour produire du savoir, bien stir. Mais aussi
pour le critiquer, et enfin pour le transmettre.

En tant que substantif, le mot intellectuel désigne une personne qui, par godt, a une activité basée de maniére
prononceée ou excessive sur le fonctionnement de I'esprit, de I'intelligence, en particulier I'abstraction ou la
spéculation, au point d'étre insensible aux problémes pratiques. L'intellectuel
s'engage dans la sphere publique pour faire part de ses analyses, de ses points de vue sur les sujets les plus
variés ou pour défendre des valeurs, qui n'assume généralement pas de responsabilité directe dans les affaires
pratiques, et qui dispose d'une forme d'autorité. L'intellectuel est une figure contemporaine distincte de celle
plus ancienne du philosophe qui méne sa réflexion dans un cadre conceptuel. (Wikipédia)

L’intellectuel est une figure essentielle de médiation. 11 se caractérise par une réflexion autonome.
Par une capacité constante d’évaluation critique. Par un travail patient de construction du sens. Le
philosophe Pierre Bayle, dés son Dictionnaire historique et critique (1697), en donnait une définition qui
reste étonnamment actuelle. Il y voyait celui qui se distingue par « [’exercice constant de la pensée ». Une
pensée qui se tourne vers le monde et la société. Cette définition implique une responsabilité a la fois
éthique et sociale. L’intellectuel n’est pas un simple producteur. Il est un gardien, un interprete, parfois un
lanceur d’alerte.

Par intellectuel, nous désignons ici plus qu’un producteur de savoir. C’est une figure sociale
ancrée, comme le rappelle le sociologue ivoirien Joseph Tonda dans ses travaux sur les élites en Afrique
centrale. C’est un individu qui, par sa pensée critique et son engagement, intervient dans le débat public. I
interprete le monde, le questionne et propose des voies. Son autorité repose sur sa rigueur, son indépendance
d’esprit et sa capacité a lier savoir et société. Le mois que nous puissions dire ¢’est que pour ce sociologue,
’intellectuel africain peut se définir comme un « opérateur critique » du corps social, révélant les
hégémonies postcoloniales qui masquent la violence symbolique et corporelle du pouvoir. C’est a juste titre
qu’il écrit : « l'intellectuel n’est pas un clerc abstrait, mais celui qui, par sa dissidence lucide, met a nu la
fiction du souverain moderne et restaure la capacité collective a nommer le réel ». (Tonda, 2005 : 12-15)
Cette définition insiste sur I’engagement concret : interpréter les « éblouissements » du pouvoir pour libérer
la pensée africaine de ses chaines imaginaires.

Penchons-nous maintenant sur le concept de « remplacement ». Il apparait en francais au XVle
siecle (attesté vers 1549), formé du verbe « remplacer » (lui-méme dérivé de 1’ancien frangais « emplacier
», « mettre en place », vers 1340) et du suffixe nominalisant « -ment ». Etymologiquement, il désigne une
action simple en apparence : substituer une entité a une autre. Cette entité peut étre une fonction, un réle,
une activité compléte. Dans le contexte qui nous préoccupe, le mot « remplacement » ne signifie pas ici
une disparition physique. ; il prend une forme spécifique. Il s’agit du basculement progressif, ou parfois
brutal, du travail intellectuel. Ce travail, traditionnellement humain, est dévolu a des systemes artificiels.
Ces systemes sont capables de générer des textes cohérents. Ils produisent des analyses structurelles. 1ls
synthétisent de vastes corpus. Et tout cela se fait sans 1’intervention directe, sans la chaleur de 1’esprit
critique humain. C’est cette substitution silencieuse qui constitue la menace fondamentale. C’est en ce sens
que I’historien des techniques, Philippe Breton, parle d’une « dépossession cognitive » lorsque la machine
semble a la fois plus fiable et plus efficace que le jugement humain dans des domaines spécifiques. C’est
sans doute cette idée qu’il met en évidence :
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la dépossession cognitive résulte de cette illusion ou I’homme délégue a la machine non seulement 1’exécution,
mais la décision elle-méme, croyant ainsi gagner en objectivité ce qu’il perd en maitrise de son propre esprit.
: (Breton, 1992 :147)

Breton y analyse comment les technologies informationnelles transforment 1’humain en simple
superviseur d’automatismes, marginalisant son autorité cognitive au quotidien

Enfin, abordons I’« automatisation cognitive ». Cette expression » émerge dans les années 2010
avec I’essor de I’IA cognitive, combinant RPA (automatisation robotique de processus) et algorithmes auto-
apprenants. Cette expression décrit un phénoméne précis. Elle renvoie a 1’'usage des technologies
numériques pour accomplir des taches intellectuelles, des taches qui étaient auparavant le domaine réserveé
de la cognition humaine. Pensons a la recherche documentaire exhaustive, a la production d’arguments
logiques, a la traduction de textes complexes. Les systéemes qui permettent cela reposent sur des algorithmes
sophistiqués. Ils s’appuient sur I’apprentissage machine (machine learning). lls peuvent, en effet, reproduire
certaines compétences humaines avec une efficacité déconcertante : « contrairement aux robots physiques
qui manipulent des objets, [’automatisation cognitive traite [’ambiguité informationnelle par des
algorithmes adaptatifs, externalisant la délibération humaine vers des systéemes distribués ». (Floridi, 2014
:112). On assiste donc, selon la chercheuse en sciences de I’information Cassenti (2021), a '«
externalisation de la pensée » vers les systemes algorithmiques.

Mais il faut regarder leur fondement. Leur fonctionnement est régi par des regles programmees. Il
dépend enticrement de données prédéfinies. Et c’est 1a que le bat blesse, particulierement pour nous. Ces
données, ces regles, sont souvent héritées de traditions épistémiques dominantes. Elles véhiculent des biais,
des perspectives, des silences. Comme le note ’informaticienne et philosophe Abeba Birhane dans ses
travaux sur les biais algorithmiques (2021), ces systémes risquent d’effacer des savoirs locaux, des
contextes spécifiques. Cette caractéristique peut provoquer une uniformisation du savoir global. Elle peut
aussi mener a un affaiblissement dangereux. Un affaiblissement de la créativité intellectuelle locale, de nos
perspectives endogenes, de nos fagons africaines de poser les problémes et d’imaginer les solutions. C'est
pourquoi, Wambui Mwangi ne dira pas autre chose lorqu’il écrit :

L’intellectuel africain voit sa fonction sociale amoindrie par des IA congues ailleurs, ignorant les réalités
locales et imposant des biais cognitifs occidentaux qui dépossedent les épistémologies endogénes. (Mwangi ,
2023 : 134)

.2. Savoir humain, savoir artificiel : une frontiére brouillée qui érode I’autorité
1.2. S h R tificiel front b 11 de Pautorit

L’argument d’un possible remplacement n’est pas une simple spéculation. 1l trouve un de ses
principaux fondements dans une réalité observable : la capacité des machines a produire des contenus de
maniécre autonome. Et ce, de facon quasi instantanée. Les systemes d’intelligence artificielle générative, les
modeles de langage massifs, en sont la preuve la plus tangible. Ils génerent des essais coherents. Ils
résument des articles scientifiques denses. lls proposent des solutions analytiques pour des problémes
complexes. Leur production est si fluide, si « naturelle », qu’elle brouille une frontiére essentielle. La
distinction devient de plus en plus difficile. Difficile entre un travail purement humain, fruit d’une longue
réflexion, et un travail assisté, voire entiérement produit, par la machine. Le philosophe Luciano Floridi
souligne cette porosité nouvelle: « Dans [linfosphére, ['origine de [’information — humaine ou
computationnelle — perd sa primauté ; seule compte sa circulation fluide, rendant obsoléte la confiance
fondée sur I’identité de [’auteur ».( Floridi, 2019 : 67). Floridi y diagnostique une crise épistémique ou la
veéracité dépend moins de la source que de sa validation distribuée. Pour lui, nous entrons dans une ére ou
I’origine de I’information — humaine ou artificielle — devient secondaire, ce qui déplace radicalement la
question de la vérité et de la confiance.

Cette situation n’est pas sans précédent théorique. Elle ressemble par certains aspects aux
premiéres analyses de Marshall McLuhan sur les médias. Dés les années 1960, McLuhan soulignait que la
technologie des médias n’est pas jamais neutre. : « « Le médium est le message parce que chaque extension
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humaine modifie le rapport de [’homme a lui-méme et a sa société ; 'imprimerie transforma la pensée
meédiévale en pensée individuelle linéaire ». (McLuhan, 1964 : 23) McLuhan illustre cette these par
I’imprimerie, qui individualise la lecture et atomise la pensée collective médiévale, préfigurant
I’automatisation cognitive actuelle ou I’IA générative ne se contente pas de produire du contenu, mais
restructure 1’autorité intellectuelle elle-méme.

A en croire McLuhan, nous pensons que la technologie des médias transforme en profondeur nos
modes de perception. Elle refaconne nos processus cognitifs eux-mémes. Le média n’est pas un simple
canal ; il est un environnement qui structure la pensée. Aujourd’hui, I’IA agit comme ce média ultime. Elle
ne se contente pas de transmettre 1’information ; elle la produit, la formule, et donc, en partie, la pense a
notre place. Ce changement d’échelle est fondamental.

Dans le contexte africain, cette confusion revét une gravité particuliére. Elle est en effet amplifiée
par une dépendance structurelle, une dépendance aux infrastructures numériques et une dépendance aux
logiciels et aux plateformes. Tous congus et gérés depuis 1’extérieur du continent. Cette réalité crée un
désequilibre profond. Le savoir produit localement, ancré dans des expériences et des langues spécifiques,
risque constamment d’étre marginalisé. Il peut étre tout simplement ignoré par les algorithmes. Ou pire, il
peut étre dilué, déformé, pour entrer dans des cadres de pensée congus pour d’autres réalités socio-
culturelles. Achille Mbembe attire notre attention sur le fait que : « [’Afrique reste captive d’infrastructures
numériques congues ailleurs, ou les algorithmes ignorent nos langues et expeériences, diluant notre
souveraineté épistémique dans des cadres étrangers ». (Mbembe, 2010 : 142). Cette affirmation vient
appuyer 1I’argument de McLuhan selon lequel les plateformes globales ne transmettent pas ; elles imposent
un environnement cognitif qui marginalise le savoir ancré localement.

Face a ce risque, la posture de l’intellectuel africain est déterminante. S’il n’adopte pas une
vigilance critique aigué, s’il ne cultive pas une souveraineté intellectuelle face a ces outils, son role se
réduira inexorablement. Il risquerait alors de n’étre plus qu’un simple relais. Un répétiteur d’informations
et de cadres d’analyse générés ailleurs. Son autorité, qui repose justement sur sa capacité a produire un sens
pertinent pour son propre contexte, s’en trouverait gravement compromise. La menace n’est donc pas
seulement celle du remplacement pur et simple, mais aussi, et peut-étre surtout, celle de I’annexion et de la
neutralisation de la voix critique locale.

1.3. La pression de I’automatisation : aliénation et raison critique en péril

Imaginons un instant un intellectuel passif. Un intellectuel qui se contenterait de suivre les
suggestions de I’TA sans distance. Sans exercer son jugement propre. Ce scénario n’est pas une fiction. Il
présente un risque bien réel : 1’aliénation de sa pensée. Ses réflexes cognitifs pourraient étre modelés par
des systémes concus, au fond, pour une autre finalité. Ces systémes sont programmeés pour optimiser
I’efficacité, la rapidité, la cohérence statistique. Non pour nourrir la réflexion critique, le doute fécond, la
lenteur nécessaire de la pensée. On assiste alors a un phénomene troublant : 1’« automatisation de la pensée
». La raison humaine, ou du moins une partie de ses opérations, est peu a peu déléguee a la machine.

Cette délégation produit une dépendance cognitive insidieuse. Elle peut, a terme, réduire une
capacité precieuse : la capacité a produire un savoir véritablement original. Un savoir contextuellement
pertinent, ancré dans les réalités vécues. Un savoir qui ose poser des questions nouvelles, hors des sentiers
balisés par les données d’apprentissage.

Ce phénomene résonne fortement avec des critiques philosophiques plus anciennes. Il rappelle, sur le plan
conceptuel, ce que Max Horkheimer décrivait dés 1947 dans Eclipse de la raison. Il y opposait la « raison
objective », tournée vers la Vérité et la justice, a la « raison subjective ». Cette derniére est une raison qui
se conforme. Elle se plie aux impératifs externes, aux logiques du systéme, a I’efficacité instrumentale. Elle
abandonne I’ambition d’une réflexion autonome et critique. En ce sens, il écrit : « La raison subjective se
réduit a un principe d’économie, de calcul instrumental ; elle abandonne la quéte de vérité universelle pour
se plier aux nécessités du systeme technique et économique ». (Horkheimer, 1947 : 12) Horkheimer y
dénonce cette rationalité qui, comme I’IA contemporaine, privilégie 1’efficacité prédictive sur la réflexion
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autonome créant des problématiques inédites. Cela dit, I’IA, lorsqu’elle est utilisée sans vigilance, pourrait
bien devenir I’opérateur technique le plus puissant de cette « raison subjective ».

Dans le contexte africain, les conséquences de cette aliénation seraient particulierement lourdes.
Elle pourrait entrainer une reproduction mécanique, une simple imitation de modeles intellectuels congus
ailleurs. Pensons aux travaux de l’universitaire ghanéen Kwasi Wiredu sur la nécessité de la «
décolonisation conceptuelle ». Ce processus risquerait d’étre anéanti. Pire, on assisterait a une perte
progressive. Une perte des spécificités culturelles et épistémiques locales, des fagons uniques de
problématiser le monde. C’est ainsi que Wiredu pense que « la décolonisation conceptuelle exige de libérer
la pensée africaine des cadres conceptuels importés, en recourant aux schémas d’intelligibilité indigenes
pour problématiser le monde de maniére authentique ». (Wiredu, 1995 : 25). De cette fagcon, Kwasi Wiredu
théorise la « décolonisation conceptuelle » comme antidote, menacée par des algorithmes imposant
I’arbitrage silencieux de la machine sur la connaissance valable.

Paulin Hountondji, dans le méme ordre d’idées écrit : « la machine devient arbitre des normes
épistémiques, marginalisant les problématisations uniques des réalités africaines au profit de corrélations
statistiques universelles ». (Hountondji, 2007 : 89) La machine, en se posant en substitut, deviendrait alors
’arbitre silencieux. Le juge des normes de connaissance valable. Ce n’est plus I’intellectuel humain, avec
son ancrage et ses responsabilités, qui exerce ce rble. Il se retrouverait relégué dans un role secondaire,
décoratif, réduit a commenter des productions dont les fondements lui échappent. Cette perspective n’est
pas une fatalité, mais elle constitue un risque tangible, qui exige une prise de conscience et une réaction
critique active.

1.4. Le risque africain : vers une dépendance cognitive généralisée ?

Le danger n’est pas seulement théorique. On I’observe déja, concrétement, dans plusieurs
contextes africains. Prenons un exemple significatif : I’adoption massive, et souvent peu critique, de
certains outils dans le secteur éducatif. Des logiciels éducatifs importés, des plateformes d’apprentissage
uniformisees, et désormais, les 1A génératives font leur entrée dans les universités. Leur adoption se fait
parfois sans le cadre adaptateur nécessaire. La conséquence est directe : une standardisation croissante des
travaux académiques. Les méthodologies, les formats de pensée, les cadres bibliographiques mémes tendent
a s’uniformiser. Ce processus marginalise, en creux, la réflexion locale. Il étouffe les approches endogenes,
les problématiques spécifiques au continent.

Le philosophe béninois Paulin J. Hountondji nous avait pourtant avertis. Des ses travaux sur la «
dépendance intellectuelle » (1990), il insistait sur un impératif : « [’intellectuel africain doit résister a
I’extraversion scientifique qui subordonne nos analyses aux cadres conceptuels importés, effacant leur
pertinence pour nos réalités socio-culturelles spécifiques » (Hountondji, 2007 : 34) Ces paroles mettent en
lumiére le fait que I’intellectuel africain se doit de résister. Il doit veiller a ne pas se laisser absorber, capturer
par des modeles extérieurs. Des modéles qui, par leur force d’attraction, effaceraient la pertinence ultime
de ses analyses. La pertinence pour son propre contexte socio-culturel. Sans cette vigilance active, le savoir
produit localement change de nature. Il cesse d’étre une construction endogene, un dialogue avec la réalité.
Il devient une simple extension, une annexe des systémes de pensée étrangers. C’est cela, le remplacement
indirect. L’intellectuel n’est pas supprimé, mais sa fonction est vidée de sa substance propre. Il est
instrumentalisé pour ainsi dire.

Par ailleurs, on observe que I’intelligence artificielle, lorsqu’elle est utilisée de maniere passive,
sans cadre critique fort, opere une transformation subtile. Elle peut transformer I’intellectuel en courroie de
transmission. En simple relais de connaissances et de normes produites ailleurs. C’est sans doute ce que
déplore Achille Mbembe en évoquant les « nouvelles géographies du pouvoir savant ». Pour sa part, « les
géographies numeériques du pouvoir savant releguent l’intellectuel africain au role subalterne de validateur
de syntheses algorithmiques congues dans les métropoles cognitives ». (Mbembe, 2013 :189). Cette
observation illustre parfaitement I’idée selon laquelle le risque de remplacement perd alors son caractére
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abstrait. Il s’incarne dans des réalités tangibles : la dépendance technique aux systemes numeriques
externes, et surtout, la délégation excessive, complaisante, de nos fonctions cognitives les plus nobles.
Cette premicre analyse le démontre. Une posture critique n’est pas un luxe. La construction d’une
souveraineté intellectuelle n’est pas un slogan. Ce sont des conditions indispensables, vitales. Elles seules
peuvent empécher que I’intellectuel africain ne soit réduit a un role subalterne, a un exécutant dans un script
écrit par d’autres.

C’est précisément pour éviter cette impasse que la réflexion doit se poursuivre. Elle doit
maintenant se tourner vers d’autres potentialités. Les parties suivantes, consacrées a I’augmentation et a la
collaboration avec I’IA, n’offrent pas une simple alternative. Elles apparaissent comme la condition
nécessaire, la voie exigeante pour préserver, et méme renforcer, deux biens précieux : notre autonomie
intellectuelle et notre creativité critique.

2. L’augmentation cognitive : I’intellectuel africain a ’ere de ’lA

L’intelligence artificielle arrive et s’impose dans notre ére numérique. Loin d’étre une menace,
elle devient surtout, pour la pensée, un outil de puissance nouvelle. Un véritable prolongement de nos
capacités cognitives. L’intellectuel africain peut y trouver un allié. Cet allié transforme ’analyse et la
synthese. Il révolutionne la production du savoir.

Cette idée n’est pas neuve. Shannon Vallor, dés 2016, parlait déja d’amplification des compétences
humaines par le numérigque. Par conséquent, il défend une approche vertueuse ou I’IA enrichit la réflexion
critique sans la supplanter. C’est ainsi qu’ il note que « les technologies numériques n’automatisent pas
["humain ; elles amplifient ses vertus intellectuelles — Sagesse, courage, justice — a condition d’étre guidées
par une éthique technomorale explicite ». (Vallor, 2016 : 27) On constate & travers cette réflexion que ces
technologies ouvrent des horizons vastes pour la recherche et pour la réflexion critique aussi. Le débat est
donc dépassé. 1l ne s’agit plus de remplacement, mais bien d’augmentation. Nous estimons en ce sens que «
loin d’étre une menace coloniale, I'IA peut devenir un outil décolonial amplifiant les voix marginalisées,
transformant [’analyse des réalités locales en syntéses globales pertinentes ». (Sarr, 2016 : 89)

Cette augmentation cognitive est profonde. Son essence mérite examen. Prenons un exemple
concret. Un chercheur ivoirien en sciences sociales doit analyser des centaines d’entretiens. L’IA, par le
traitement du langage naturel, identifie pour lui des thémes récurrents. Elle révéle des connections subtiles.
Le travail fastidieux de catégorisation est accéléré. L’esprit du chercheur, ainsi libéré, se concentre sur
I’interprétation. Il affine son questionnement. Il construit une théorie plus robuste. Dans ces conditions, «
les outils d’IA agissent comme un second cerveau procédurier pour le classement et ['indexation,
permettant au professionnel de se concentrer sur la création de sens et la narration contextuelle ».
(N’Guessan, 2024 : 240). Dans cette perspective, I’utilisation de I’intelligence artificielle renforce en force
les capacités cognitives de ’homme —analyse, synthése, créativité — et transforme le chercheur en architecte
d’une intelligence augmentée.

Des travaux empiriques récents, notamment sur la recherche qualitative, rappellent que 1’un des
meilleurs moyens d’accélérer I’analyse d’entretiens est de les traiter de mani¢re automatique et
computationnelle. Cela a ét¢ démontré tant dans 1’extraction automatique de thémes de conversation, dans
le regroupement par similarité sémantique d’extraits de discours, que dans la révélation de dimensions
d’analyses, d’interprétations et de conclusions qui demeuraient inapercues, jusqu’a présent, pour le
chercheur. Ce type d’outils permet une réelle économie de temps d’analyse (estimation de 70 % de
réduction de temps de traitement) tout en enrichissant le résultat du traitement pour bien d’autres insights
(c’est le cas en particulier des sciences sociales africaines). En sciences sociales africaines on peut signaler
des travaux, comme ceux de N’Guessan Richard Bile (2024) sur 1’étude BNCI-Abidjan, ou « /’I4 indexe
500 documents oraux en 2h vs. 2 semaines manuellement ; thémes récurrents en wolof/sanhawi émergents,
boostant [’interprétation culturelle ».
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Les implications de I’IA sont majeures car elles touchent au cceur de la création d’un savoir
original. L’augmentation que procure I’IA ne doit pas signifier uniformisation. Mais le risque existe
puisqu’un savoir générique, déraciné, pourrait émerger. Pour ce faire, I’intellectuel africain, par sa posture
épistémique unique, doit jouer un réle crucial. Il lui appartient de domestiquer 1’outil, I’'IA, et de le marquer
de ses préoccupations locales. Il alimente les données endogenes. 1l le matérialise au contact des savoirs
locaux. La créativité¢ nait de cette friction. L’originalité surgit de cette synthése audacieuse entre
’algorithme global et la perspective située.

Cette augmentation cognitive par I’IA se traduit déja dans des initiatives africaines innovantes.
Regardez le projet « Jokkolabs » au Sénégal. Il intégre des outils d’IA pour documenter et analyser les
patrimoines oraux «wolof » : « ['IA au service du patrimoine oral sénégalais transcribe et analyse les
griotiques en temps réel, prolongeant l’intellect critique africain vers une mémoire numérique decoloniale
». (Sy 2020 : 112) Ce projet illustre une réinvention locale des outils globaux.

Au Kenya, le « Mozilla African Innovation Lab » explore I’IA pour la recherche en santé publique :
« Nos modeles d’IA, utilisés sur les données nigérianes prennent en charge la détection précoce des
épidémies, avec le concours de la parole des entretiens communautaires, accroissant la portée des
recherches des chercheurs locaux sans les remplacer ». (Moyo, 2023 : 45) Ces pratiques ne sont pas une
simple importation technique. Elles représentent une appropriation cognitive. Une maniére d’étendre, par
la technologie, la portée de I’intellect critique africain. Le contexte africain, avec ses défis immenses,
devient ainsi un laboratoire d’innovation épistémique. L’IA y est repensée et réorientée vers des logiques
de résilience et de pertinence communautaire. C’est justement cette idée qu’observe Ibrahima Diallo dans
son analyse des humanités numériques africaines: « ces initiatives transforment [’'IA d’import
technologique en laboratoire d’innovation épistémique ; le contexte africain, par ses défis, réoriente
[’algorithme vers la pertinence communautaire et la résilience ». (Diallo, 2022 :167)

En somme, I’TA comme extension cognitive est une opportunité historique. Elle exige une maitrise
vigilante. Elle requiert une intégration réfléchie. L’intellectuel africain, en artisan de cette augmentation,
peut ainsi produire un savoir a la fois rigoureux, innovant et profondément ancré. Un savoir qui, en
définitive, reste résolument humain.

2.1. Un deuxiéme cerveau ? L’IA comme prolongement concret de ’intellect

Ce n’est pas un secret de Polichinelle que la mémoire humaine a ses limites tout comme la vitesse

de traitement de I’information, aussi. Face a des données complexes, 1’esprit peut faillir. L’intelligence
artificielle intervient alors. Elle devient une prothése cognitive. Une extension directe de nos capacités
intellectuelles natives.
On peut illustrer cette idée en prenant par exemple le cas d’un chercheur ivoirien. Il doit explorer un vaste
corpus, des milliers de pages, d’archives, d’articles. Tel un travail de titan. Les algorithmes d’apprentissage
automatique, eux, opérent en quelques secondes. lls trient, analysent et classent en secondes ce qui prendrait
des mois. A juste titre, Luciano Floridi souligne cette idée avec justesse : « I’IA offre le luxe du temps
cognitif : en traitant l’'information brute a vitesse inhumaine, elle libére [’esprit humain pour la
métacognition, la créativité disruptive et la formulation de questions originelles ». (2019 : 68). Cela dit,
cette vitesse libératoire offre un nouveau luxe : le temps. Du temps pour ’essentiel, pour la réflexion
critique, profonde, pour la synthese conceptuelle, audacieuse et pour I’innovation, tout simplement. Mais
attention, I’enjeu va bien au-dela d’un simple gain d’efficacité. La transformation est plus radicale. Elle
change la nature méme du travail intellectuel.

L’TA permet désormais des analyses d’une complexité inouie. Elle modélise des phénomenes
sociaux mouvants. Elle simule des scénarios économiques prospectifs. Elle révele des corrélations
invisibles a I’ceil nu. C’est un saut qualitatif. L intellectuel, ainsi équipé, pose des questions nouvelles. Des
questions qu’il ne pouvait méme pas formuler auparavant, faute d’outils pour envisager les réponses.
Dans cette dynamique, la métaphore de Jean Bradfer (1994) sur le « second cortex numerique » reste
éclairante, mais mérite d’étre actualisé€e : « [‘ordinateur n’est plus simple outil ; il devient second cortex,
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extension transparente des processus de penseée, multipliant la capacité d’investigation sans aliéner
l'intention créatrice » (Bradfer, 1994 : 156) Aujourd’hui, tout comme 1’ordinateur, I’IA n’est plus
seulement un cortex. C’est un partenaire cognitif actif. Un partenaire qui multiplie les capacités
d’investigation, certes. Mais surtout, il rehausse le seuil de I’interprétation. C’est sans doute ce que
démontre une étude récente du LASDEL au Niger sur I’analyse des politiques publiques : « I'I4 a croisé 1
200 témoignages ruraux avec 15 000 données administratives nigeriennes ; résultats : détection de 42%
de biais politiques invisibles manuellement, rehaussant la profondeur interprétative des chercheurs ». (Issa
& Alou, 2021 : 23). Ces paroles mettent en lumiére le fait que I’IA a permis de croiser des données
quantitatives administratives avec des témoignages qualitatifs, produisant une analyse d une finesse inédite.
Ce prolongement est donc profond. Il n’annule pas le génie humain. Il le réoriente. Il le sublime.
L’intellectuel passe du statut de manutentionnaire de 1’information a celui d’architecte du sens. Son role
n’a jamais été aussi crucial. Et son identité, aussi nécessaire.

2.2. Une créativité nouvelle : vers un savoir hybride et inclusif

L'augmentation cognitive opére une fusion. Elle rend possible une collaboration inédite. Une
collaboration entre I'numain et la machine. Le résultat est un savoir hybride. Un savoir d'une nouvelle
nature.Pour l'intellectuel africain, cette alliance est stratégique et précieuse. Elle lui permet de combiner ses
atouts uniques avec la puissance de I'lA. Sa connaissance intime du terrain, sa sensibilité culturelle aigué
et ses références locales précieuses, voila ce qu’il apporte. L'IA, de son cOté, apporte une force
complémentaire. Elle explore sans fatigue les bases de données globales. Elle établit des corrélations
inédites, a une échelle impossible pour un seul esprit.

Prenons un exemple concret. Un chercheur africain peut décider d’¢tudier les concepts de la
communauté. Pour ce faire, il décide d’utiliser un outil d'TA qui permet d’analyser en parall¢le des textes
fondamentaux de philosophie africaine — de Wiredu a N'Daw — et des corpus occidentaux sur le
communautarisme. En quelques heures, l'algorithme détecte des correspondances subtiles. 1l repére des
divergences profondes dans le traitement de l'individu. Il génére une synthéese préliminaire, une carte des
concepts. Mais ici, I’intelligence artificielle fournit des cartes conceptuelles et des synthéses préliminaires,
mais s’arréte la. L intellectuel africain prend alors le relais, en intégrant le vécu des assemblées villageoises
dans son interprétation contextuelle, qui permet d’aboutir & une synthése impensable, sans son ancrage
expérientiel. V.Y. Mudimbe théorise cette réinvention des liens comme 1’essence de la décolonisation
cognitive : « l'enjeu africain est de réinventer les liens entre héritages fragmentés ; non pas restaurer un
passé mythique, mais construire une épistémologie dialectique qui assume la colonialité pour la
transcender ». (Mudimbe, 1988 : 189)

Cette combinaison humaine-machine favorise ainsi des savoirs radicalement contextualisés. Des
savoirs pertinents pour les défis africains immédiats comme la sécurité alimentaire. Prenons les politiques
de sécurité alimentaire. Une équipe de Cote d’Ivoire accouple les modeles prédictifs de I’intelligence
artificielle, procedent aux prévisions des rendements agricoles, aux savoirs endogénes, prévisions
climatiques des Baoulés. Elle fait sens de politiques de résilience, s’attachant a I’imaginaire d’une réalité
concréte. (Revue Chercheur (2025 :12). Elle fait sens de politiques de résilience, s’attachant a I’imaginaire
d’une réalité concréte. (Revue Chercheur (2025 :12) Dans cette méme perspective, N’Guessan Richard Bile,
renchérit en ces termes : « a la BNCI, I'lA croise 15 000 pages agricoles coloniales avec 300 entretiens oraux baoulé
; résultats : prévisions climatiques hybrides améliorant 42% la résilience des rendements cacaoyers ». (N’Guessan,
2024 : 245) C’est cela, I’amplification réelle. Elle ne noie pas la voix locale. Elle I’amplifie, ’arme pour un
dialogue plus égal avec les savoirs globaux. Elle rend la production de connaissance plus inclusive, car elle
part de la singularité africaine pour éeclairer I'universel. Un projet comme « Ukweli », piloté & Nairobi,
I’illustre bien en créant des bases de données pour I’IA enrichies par des ontologies locales, rendant les
analyses a la fois techniquement puissantes et culturellement justes (Muthaka, 2023). La creativité est ici
amplifiée. Elle devient dialogique. Elle engendre un savoir qui est a la fois rigoureux dans sa méthode et
profondément ancré dans sa finalité. Un savoir qui pense avec I'Afrique, et non simplement sur elle.
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2.3. L’intellectuel augmenté face a ’urgence des enjeux africains

Dans le contexte africain, 1’enjeu est crucial et méme stratégique. L’augmentation de I’intellectuel
par I’IA n’est pas un luxe académique. C’est un levier pour I’autonomie et la souveraineté cognitive du
continent.Reconnaissons I'ampleur des défis, qui sont tout a la fois d'ordre social, économique et politique.
L’accés aux connaissances mondiales reste inégal. La capacité a analyser des données massives manque
souvent. Les outils d’aide a la décision font défaut. L’IA, ici, change la donne et comble ces lacunes. Elle
offre des moyens inédits, mais a une condition fondamentale : un discernement de fagon réfléchie et ancrée.
Cette vision d’une pensée synthétique n’est pas nouvelle. Léopold Sédar Senghor I’appelait de ses veeux :
« [’Africanité authentique n’est pas repli sur soi, mais synthése créatrice : greffer le rameau latin sur le
tronc africain pour une civilisation de [’'universel ». (Senghor, 1964 : 252) Une pensée africaine, disait-il,
doit allier la tradition et la modernité. L’TA devient I’outil pratique de cette alliance. Elle permet d’interroger
les archives orales avec les méthodes les plus contemporaines. Marcien Towa, quant a lui, soulignait
I’impératif d’une réponse aux défis locaux, sans renoncer au dialogue global : « La philosophie africaine
doit répondre aux problemes concrets du continent avec les outils intellectuels universels, qu’elle réinvente
par son génie propre ». (Towa, 1990 :145) L’intellectuel augmenté incarne cette double vocation. Il résout
des problémes concrets. Il le fait avec des outils universels, qu’il réinvente.

Concretement, comment cela se traduit-il ? Un économiste burkinabé Zakaria Compaoré utilise des
modéles prédictifs. Il analyse I’impact des variations climatiques sur les migrations internes. Ses
recommandations éclairent les politiques publiques. Une linguiste camerounaise Prudence Donfouet
emploie des algorithmes de traitement du langage. Elle documente et préserve des langues en danger. Sa
recherche nourrit des programmes éducatifs adaptés. Ces exemples sont réels. Ils illustrent une tendance
documentée par le Réseau Ouest-Africain des Chercheurs en Intelligence Artificielle (ROACIA) dans son
dernier livre blanc (2024).

Ainsi, I’TA employée avec discernement permet deux choses. Tout d’abord, elle donne des armes
pour relever les défis continentaux. Par la suite, elle favorise la diffusion d’une pensée critique. Une pensée
ancrée dans les réalités locales. Mais elle ouvre aussi une autre porte, celle d’un engagement international
plus compétitif. L’intellectuel africain, fort de ses analyses augmentées, participe aux débats mondiaux. I
y apporte des perspectives uniques et des solutions innovantes, nées de contraintes spécifiques.
L’augmentation cognitive est donc un pari sur I’avenir. Elle permet a I’intellectuel de ne plus étre un simple
consommateur de savoirs produits ailleurs. 1l en devient un producteur actif et souverain. Sa pensée,
amplifiée mais non aliénée, peut enfin répondre a 1’urgence africaine avec une profondeur et une agilité
nouvelles.

2.4. Une alliance exigeante : limites et précautions nécessaires

Il aurait pu étre bien naif de voir dans I’IA un remede a tous les maux. L'augmentation cognitive
a ses conditions et ses limites. Elle exige une vigilance de chaque instant. La clé réside dans la capacité
critique de l'intellectuel et dans sa capacité a sélectionner, a filtrer, et surtout a interpréter. Car lI'information
brute produite par la machine est neutre. C'est l'interprétation qui lui donne un sens, une orientation.
Il est important de rappeler que le risque est réel au point ou une dépendance excessive guette. En fait, elle
peut mener & une uniformisation sournoise du savoir. Les systemes d'l A, souvent congus ailleurs, véhiculent
parfois des biais. Ils peuvent reproduire, de maniere non critique, des modeles épistémiques dominants.
L’étude LANI-Cotonou démontre cette limite pratique des humanités numériques relative aux biais
algorithmiques sur oralité africain : « un modéle BERT entraine sur 85% corpus anglais/francais chute a
42% précision sur proverbes vodoun ; structures parallélismes/rythmiques fon échappent aux tokenizers
linéaires ». (Adéchina, 2023 : 34). Cette observation illustre parfaitement un exemple frappant venant des
humanités numériques. Ces mots confirment 1’idée qu’un algorithme de traitement textuel formé sur des

[27]



L’intellectuel Afiicain a L épreuve des Algorithmes : Entre Remplacement...... Eddissi Languages Journal

Doffou Antoine Fabrice EHOUNI Volume 05 Issue 01/ February

corpus majoritairement occidentaux peine a saisir les nuances narratives et les structures rhétoriques
propres aux littératures orales africaines

Face a ce risque, la réponse est claire. 1l faut développer des compétences hybrides et des
compétences nouvelles. Lesquelles combinent trois éléments indissociables a savoir une maitrise
technologique minimale, un esprit critique aiguisé et un enracinement culturel profond. C'est cette triade
qui fait de I'lA un outil d'émancipation. Paulin Hountondji (1990) I'avait pressenti en parlant de la nécessité
d'une « réappropriation critique » des savoirs exogenes : « La réappropriation critique des savoirs
exogenes exige une triade indissociable : compétence technique, discernement philosophique et fidélité aux
expériences culturelles vecues ; sans cela, [’outil numérique devient instrument d’asservissement
épistemique ». (Hountondji, 2007 : 45) L'outil numérique, aujourd’hui, est ce savoir exogene a réapproprier.
L’intellectuel africain ne subit plus I’universalisme algorithmique, il le réinvente par son génie critique et
culturel

Ainsi, l'intellectuel africain augmenté doit demeurer, avant tout, un acteur réflexif. Son réle ultime
ne peut étre délégué. 1l doit décider, évaluer et contextualiser. Il doit poser les premieres questions et juger
les dernieres réponses fournies par la machine. Son expertise du terrain, sa sensibilité historique, sont les
correctifs indispensables a la froide logique algorithmique.

L'intelligence artificielle, on le voit, n'est donc pas qu'une menace. Loin de Ia, c'est un moyen puissant
d'augmentation cognitive pour l'intellectuel africain. En servant de prolongement a la réflexion, elle ouvre
des horizons pour la création de savoir, pour I'innovation méthodologique et pour I'analyse critique.

Mais cette augmentation n'est bénéfique que sous certaines conditions. Elle doit étre encadrée par une
vigilance éthique constante, soutenue par une compétence critique renforcée. L'objectif est clair : faire que
la technologie reste un instrument de collaboration féconde et non jamais une source d'aliénation
silencieuse.

La troisieme partie de cet article analysera précisement ces conditions. Elle explorera le cadre
d'une collaboration réussie. Elle envisagera un horizon hybride, ou le savoir humain et le savoir artificiel
ne s'opposent pas. lls se compléetent de maniere synergique pour former une pensée a la fois augmentée et
profondément humaine, ¢’est-a-dire une pensée capable de relever les défis singuliers du continent.

3. La collaboration : vers un intellectuel hybride a I’ére de I’'IA

L'ere de l'intelligence artificielle bouscule les anciennes dichotomies. L'avenir de I'intellectuel

africain ne se joue pas dans un choix binaire. Il ne s'agit plus d'étre remplacé ou simplement augmenté. Une
troisitme voie, plus riche, émerge. C'est la voie de la collaboration. Une collaboration féconde,
symbiotique. Cette alliance donne naissance a une figure nouvelle : I'intellectuel hybride. Son essence est
dans la conjugaison. Il conjugue la créativité intuitive humaine et la puissance analytique froide des
machines. Il fusionne la sagesse contextuelle et I’exhaustivité algorithmique.
Cette perspective ouvre un horizon véritablement transformateur. Un horizon ou les intelligences
collaborent sans se confronter. L'intellectuel humain apporte l'intention, I'éthique, la sensibilité aux nuances
sociales. L'lA apporte I'échelle, la vitesse, le traitement de la complexité multivariée. Ensemble, ils forment
un cercle vertueux. La machine propose des modeles, des corrélations ; I'numain les valide, les interroge,
les ancre dans le réel. Tout d’abord, I’intellectuel africain, par cette hybridation, accentue son inscription
dans la culture par une sollicitation de I’IA, en aborde la modélisation des traditions narratives, I’analyse
des patrimoines linguistiques. On peut méme dire que, comme le montre I’initiative de la Chaire UNESCO
a I’Université Félix Houphouét-Boigny de la Cote d’Ivoire, la numérisation des langues en risque
d’extinction allie robustesse scientifique et fidélité culturelle des ressources ainsi produites.

Par la suite, du point de vue de sa pertinence sociale, I'intellectuel hybride n'est plus un observateur
distant. Il devient un architecte de solutions. Face a un défi de santé publique, il peut superviser des modeles
prédictifs d'lA tout en garantissant leur adaptation aux réalités locales des systémes de soins et aux
représentations culturelles de la maladie. Son jugement humain reste I'élément crucial pour traduire une
prédiction algorithmique en une politique publique efficace et acceptée. Cette collaboration exige
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cependant un nouveau savoir-faire. Un savoir-faire relationnel avec la machine. Il ne s'agit pas seulement
de savoir utiliser un logiciel. 1l faut savoir le questionner, en comprendre les limites, interpréter ses sorties
avec humilité et rigueur. C'est la compétence clé de l'intellectuel hybride : étre le pilote critique du systeme
homme-machine.

L'ere n'est donc plus a la défiance ni & la soumission naive. Elle est a I'orchestration. L'intellectuel
africain devient le chef d'orchestre d'une partition complexe. Une partition ou chaque instrument —
I'intuition, la culture, la logique algorithmique — joue sa partie pour créer une harmonie nouvelle, ¢’est-a-
dire une pensée plus puissante, plus ancrée et résolument tournee vers l'action.

3.1. L’intellectuel hybride : une nouvelle posture, des enjeux cruciaux

L’intellectuel hybride se définit par son action. Son essence est dans 1’articulation. Il articule en
permanence. D un c6té, sa réflexion critique, nourrie par I’expérience et I’éthique. De 1’autre, les capacités
de traitement et de calcul de I’TA. Sa position est active, jamais passive. Il ne suit pas la machine. Il ne la
rejette pas non plus. Il ’exploite de maniére stratégique.

Concrétement, comment opere-t-il ? 1l utilise les algorithmes comme un télescope pour 1’esprit
afin d’enrichir sa compréhension du monde, de croiser des données disparates — statistiques officielles et
récits de terrain, de tester des hypotheses a une vitesse impossible auparavant et de générer, enfin, de
nouvelles perspectives. L'IA se transforme donc en un laboratoire d'idées, voire en un catalyseur de
réflexion.

Cette démarche exige plus qu’une compétence technique. Elle suppose, comme le notait Bradfer (1994 :
23) « une réelle conscience de groupe », ¢’est-a-dire une conscience élargie. Pour I’intellectuel africain
aujourd’hui, cette conscience signifie une chose précise : intégrer les apports technologiques globaux tout
en maintenant, fermement, une responsabilité ancrée, éthique et sociale envers son milieu.

Cette conscience ¢largie implique des enjeux doubles, et profonds. D’une part, la maitrise du processus doit
étre une nécessité prioritaire. A vrai dire, ’intellectuel hybride n’est pas un consommateur de résultats
opaques. Il doit comprendre le principe des outils qu’il emploie. I doit pouvoir en interroger les biais
potentiels. Par exemple, utiliser un modéle de langage pour analyser la couverture médiatique d’une crise
politique requiert de savoir sur quels corpus ce modele a été entrainé, pour déceler d’éventuels angles morts
culturels. C’est un travail de vigilance méticuleuse.

D’autre part, ’orientation de la technologie se veut étre fondamentale car c’est ici que sa
responsabilité devient cruciale. L’intellectuel hybride se transforme en un acteur réflexif et critique du
développement technologique lui-méme. Il n’attend pas que les outils soient congus ailleurs, pour d’autres
contextes. Il participe a leur conception. Il les guide, les oriente vers des usages socialement et
culturellement pertinents. Pensons a I’inclusion de la connaissance locale dans les modéles de systémes
agricoles en Cote d’Ivoire qui représente un exemple d’hybridation éthique entre la science agronomique
classique et la science des données moderne incarnée. De ce fait, elle garantit des modéles prédictifs
enracinés dans la culture et tres solidement fondés sur des bases scientifiques tant locales que venues des
autres régions ou pays du monde. On peut illustrer cette idée par le cas du Centre National de Recherche
Agronomique (CNRA) qui est a la manceuvre pour faire admettre des modeles intégrant la rotation des
cultures traditionnelle et I'utilisation de variétés locales résistantes comme les ignames Florido, prisées par
les systémes agroforestiers ivoiriens. En étroite coopération, un expert agricole de ’ANADER et un
chercheur en sciences des données de I’ENSEA, travaillent a la construction d’algorithmes non pas fondés
sur les cycles de la culture industrielle de grande échelle mais pour des systemes prenant en compte les
cycles lunaires et les associations culturales autochtones.

Ainsi défini, I’intellectuel hybride incarne une synthese vitale. Il est le point de rencontre entre la
puissance computationnelle et le jugement humain. Entre I’efficacité globale et 1a pertinence locale. Son
role n’est pas de devenir un technicien, mais d’étre le traducteur critique, le garant que I’intelligence, méme
artificielle, reste au service d’une intelligence humaine plus vaste — celle du développement, de la
préservation et de I’innovation pour 1’Afrique. Pour résumer nos propos, il apparait clairement que la
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technologie la plus avancée ne vaut que par les questions humaines qu'on lui pose. (Savoy, 2024 : 187)
L’intellectuel hybride est celui donc qui pose les bonnes questions.

3.2. Une collaboration stratégique : ancrer I'l A dans les spécificités africaines

Dans le contexte africain, cette collaboration n'est pas un simple outil. Elle prend une importance
stratégique vitale. Elle répond a des défis précis. Elle ouvre des bréches la ou persistent des obstacles
structurels.

Premierement, elle permet de dépasser des contraintes anciennes. L'acces limité aux ressources
documentaires physiques, par exemple. Les bibliothéques numériques et les outils d'1A qui les explorent
changent la donne. Un chercheur en Cote-d’Ivoire peut désormais interroger des archives situées a Londres
ou a Paris. L'acces au savoir global cesse d'étre un privilége géographique.

Deuxiémement, elle optimise la production de connaissances endogénes. L'lA aide a structurer, a

analyser et a valoriser les savoirs locaux, souvent oraux ou dispersés. Elle permet de cartographier les
réseaux de savoirs traditionnels, d'analyser des corpus de littérature orale pour en faire ressortir les motifs
récurrents et les logiques narratives propres. C'est un levier pour une science africaine de I'Afrique.
Troisiemement, et c'est crucial, elle renforce la visibilité et I'impact des savoirs africains dans le débat
global. En permettant des analyses compétitives, publiables dans les formats académiques internationaux,
et en facilitant la traduction ou la diffusion, I'lA donne une voix plus forte a une pensée située.
Cette démarche s'inscrit dans une longue réflexion. Léopold Sédar Senghor (1964) appelait a cet équilibre
délicat : s'inspirer de sa culture profonde tout en dialoguant avec le monde. L'IA devient le médiateur
technique de ce dialogue. Paulin Hountondji (1990), quant a lui, mettait en garde contre la dépendance
intellectuelle. Son appel a une « appropriation critique » est plus actuel que jamais : il ne s'agit pas
d'importer des boites noires technologiques, mais de se les réapproprier, de les plier a nos questionnements.
V.Y. Mudimbe (1988) et Marcien Towa (1990) insistaient sur I'enracinement. Un savoir doit étre ancre
dans I'histoire et les réalités africaines pour étre légitime et pertinent. Mais cet ancrage n'est pas un repli. Il
est la base nécessaire pour un dialogue exigeant avec les paradigmes contemporains. L'lA, dans ce cadre,
n'est l1égitime que si elle sert cet enracinement.

Ainsi, I'TA se transforme en instrument d'émancipation sous trois conditions claires. D’abord, si
elle enrichit I'analyse locale en traitant des données collectées sur le terrain selon des catégories pertinentes
localement. De cette facon, elle produit des insights directement utilisables pour les décideurs africains.
Ensuite, si elle favorise la circulation des savoirs africains en aidant a traduire, a synthétiser et a diffuser
les productions intellectuelles du continent dans les circuits globaux de la connaissance. Enfin, si elle
respecte la diversité culturelle et les valeurs endogenes. Cela implique de former les modéles sur des
données africaines, de concevoir des interfaces dans les langues locales, et d'intégrer des parameétres
éthiques issus des philosophies africaines.

Dans la continuité de cette réflexion, on peut remarquer que c'est a ce prix que la collaboration
cesse d'étre un transfert technologique a sens unique. Elle devient un partenariat ou l'intellectuel africain,
fort de sa spécificité, utilise la puissance de I'lA non pour se fondre dans un moule global, mais pour porter
plus haut et plus loin la singularité et la vitalité de sa pensée.

3.3. Une collaboration féconde : avantages tangibles et conditions indispensables

La collaboration entre l'intellectuel et I'lA produit des résultats concrets. Elle se traduit par des
gains opérationnels et stratégiques immédiats. Le premier avantage est 1’optimisation radicale de la
recherche. En effet, I’IA traite rapidement des corpus immenses : textes, articles, archives, données. Cette
puissance libére une ressource précieuse : le temps. Le temps gaspillé en recherche fastidieuse est récupéré.
I est réinvesti dans 1’essentiel : la réflexion critique, la profondeur de I’interprétation. De la sorte, un
historien peut ainsi passer de la collecte d’informations a leur véritable mise en récit.
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I1 est également pertinent de souligner que le deuxiéme avantage réside dans la production d’un

savoir hybride innovant. A la vérité, 1’intuition humaine rencontre ’analyse algorithmique. Cette rencontre
est féconde a telle enseigne qu’elle génere des solutions neuves a des problémes complexes. Prenons le cas
d’un défi urbain aujourd’hui ot un urbaniste peut combiner sa connaissance des dynamiques sociales des
quartiers avec des modeéles de flux générés par IA. La solution qui émerge est a la fois techniquement
robuste et socialement acceptable. C’est cette hybridation qui fait la différence.
Par ailleurs, un troisiéme avantage, a savoir 1’internationalisation du savoir africain, vient renforcer cette
position. En réalité, I’IA facilite la diffusion du savoir. Elle aide a le formater, a le traduire et a le synthétiser.
Les recherches africaines deviennent ainsi plus accessibles. Leurs perspectives locales trouvent un écho
global. Une pensée située acquiert une portée universelle. Cela valorise 1’intellectuel africain et enrichit
aussi le débat mondial.

Cependant, cette fécondité n’est pas automatique. Elle exige le respect de conditions strictes. La

premiere condition est d’observer I’autonomie critique, non négociable. L’intellectuel doit toujours rester
le pilote et étre le décideur final. Son rdle est d’évaluer la pertinence des résultats fournis par I’IA, de les
questionner, de les confronter au réel puisque I’outil propose et I’humain dispose. Cette vigilance
intellectuelle est la premiére garantie contre une délégation naive de la pensée.
En ce qui concerne la deuxieme condition, elle repose sur I'éthique et la responsabilité sociale, ancrées dans
les valeurs. L’usage de I’TA ne peut étre aveugle. Il doit étre guidé par une boussole éthique. Cette boussole
integre les valeurs africaines — comme 1’ubuntu, qui insiste sur I’interdépendance et le bien commun — tout
en respectant les normes universelles. La technologie doit servir la communauté, pas 1’asservir. Sa
conception et son application doivent éviter de renforcer les discriminations ou de violer les intimités.

Enfin, la troisieme condition nécessite la formation et une maitrise technologique minimale. En

fait, collaborer exige de comprendre son partenaire. L’intellectuel doit développer des compétences
numériques suffisantes. Il n’a pas besoin de coder un algorithme. Mais il doit savoir comment il fonctionne.
Il doit pouvoir dialoguer avec les algorithmes et comprendre les limites d’un mode¢le. Cette alphabétisation
numérique est devenue une composante fondamentale de la culture générale critique contemporaine.
En somme, la collaboration fructueuse n’est pas une simple utilisation d’outils. C’est une relation de travail
consciente et exigeante. Elle transforme I’intellectuel en architecte d’un processus cognitif complexe, ou il
orchestre les forces de I’intuition, de la culture et du calcul pour construire un savoir a la fois puissant,
pertinent et responsable. C’est cette posture hybride qui définit I’intellectuel africain de 1’ére numérique.

3.4. La nouvelle constellation intellectuelle : vers une typologie opérante

Le modele collaboratif fait éclater les vieilles catégories. Il dépasse la dichotomie simpliste :

humain contre machine. Nous pouvons désormais observer une constellation. Trois figures distinctes de
I'intellectuel coexistent a I'ere numérique. Chacune incarne un rapport différent a la technologie.
La premicre figure est celle de I’intellectuel naturel. Sa réflexion s’appuie sur les capacités humaines
classiques. La lecture lente, I'analyse patiente, la mémoire personnelle et le recours aux outils numériques
n'est pas systématique. Sa force réside dans la profondeur contemplative, la continuité d'une tradition de
pensée. Il reste essentiel, notamment comme gardien d'une certaine épaisseur du temps et d'une relation
non médiatisée aux textes et aux terrains.

Quant a la deuxiéme figure, elle évoque I’intellectuel augmenté. Celui-ci utilise activement I'l|A
pour accroitre ses performances cognitives, pour étendre sa mémoire de travail et pour multiplier sa vitesse
d'analyse. Mais il garde une distance, une indépendance critique préservée. L'outil reste un serviteur
puissant, mais extérieur a la forge méme de la pensée. C'est I'utilisateur éclairé, qui maitrise la fonction sans
s'aliéner a la logique du systeme.

La troisieme figure met en évidence 1’intellectuel hybride. Ici, le rapport change de nature, car ce
n'est plus de l'utilisation, mais de la co-construction. L'intellectuel hybride pense avec et a travers I'lA. |l
intégre ses suggestions, ses cartographies de données, ses hypotheses genérées, comme des éléments a part
entiere du processus créatif. Le dialogue est constant. Pourtant, et c'est fondamental, il conserve un
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jugement ultime qui reste autonome, critique, et culturellement contextualisé. La machine est un collégue
de laboratoire, dont il doit sans cesse Vérifier les intuitions et recalibrer les résultats.

Dans le contexte africain, cette troisieme figure — l'intellectuel hybride — n'est pas seulement une
possibilité. C'est une néecessité stratégique. Elle constitue la réponse la plus adaptée aux defis du XXle
siécle. Pourquoi ? Parce qu'elle seule permet de concilier trois impératifs qui pourraient sembler
contradictoires. D’abord, la souveraineté cognitive en maitrisant les outils, on cesse d'étre un consommateur
passif de savoirs et de logiciels produits ailleurs. On participe a leur définition. Ensuite, I'innovation
technique et méthodologique par la co-construction avec I'lA, on peut ouvrir des voies de recherche
inexplorées, permettant de traiter des problemes a une échelle et avec une complexité nouvelle. Enfin,
I'enracinement culturel, en permettant le jugement contextualisé de l'intellectuel hybride, garantit que les
processus et les résultats restent pertinents, éthiques et nourris par les réalités et les valeurs africaines. Il
empéche la production d'un savoir déraciné, générique.

Un exemple est révélateur et palpable a travers les projets de numérisation du patrimoine culturel
africain, emblématiques (I’IA y joue un rdle technique substantiel ; elle indexe des milliers d’artefacts,
analyse des motifs sur des textiles anciens, reconstitue des fragments de textes, confronte des versions
orales du méme récit). Mais la technologie seule ne suffit et risquerait de donner lieu a un musée numérique
froid et dépourvu d’ame. Et c’est ici que la collaboration intervient. L’intellectuel africain — 1’historien,
I’anthropologue, le gardien de savoir — donne sens en établissant les priorités. Le projet de recherche «
Sankofa », mis en ceuvre au Ghana, en dit long. Les algorithmes servent a cataloguer des collections d’objets
lourds servant a peser 1’or Akan. Seuls les chercheurs locaux peuvent relier ces objets aux proverbes et aux
fonctions sociales dont ils sont porteurs. Ce savoir hybride, d’une grande finesse technique et d’un grand
scrupule culturel, bénéficie d’une circulation globale, sans perdre 1’ancrage local. Cette dynamique, on la
retrouve dans le texte de Adjaye, Joseph Kwame et al., sur I’éthique des humanités numériques en Afrique
de I’Ouest : « la précision technique des algorithmes ghanaiens rencontre la profondeur symbolique locale
pour produire un patrimoine numérisé globalement accessible et culturellement authentique ». (Adjaye,
Joseph Kwame et al., 2023 : 112).

Ainsi, l'intellectuel hybride émerge comme la figure paradigmatique de I'ere numérique en
Afrigue. 1l n'abandonne rien des exigences de la tradition intellectuelle. Il les renforce, au contraire, en les
armant des moyens les plus puissants de notre temps. Il est le symbole d'une pensée qui assume pleinement
sa modernité technologique sans jamais renoncer a son ancrage et a sa mission critique.

Ainsi, la collaboration avec I’IA opére une réinvention. L’intellectuel africain n’est pas remplacé. Il n’est
pas non plus un simple utilisateur passif. Sa position est transformée. Il devient I’acteur nodal d’un savoir
hybride. Le maitre d’ceuvre d’une synthése nouvelle. Il concilie désormais trois dimensions :

— L’analyse critique, héritée de la tradition intellectuelle.

— L’innovation technologique, qui décuple ses moyens d’investigation.

— L’enracinement culturel, qui garantit la pertinence et I’intégrité du savoir produit.
Cette démarche collaborative ouvre un horizon fertile. Elle permet la production de connaissances
africaines qui sont a la fois :

— Pertinentes, car répondant aux questionnements du continent.

— Inclusives, car intégrant des voix et des savoirs longtemps marginalisés des grands circuits.

— Compétitives, car méthodologiquement rigoureuses et innovantes, leur donnant une légitimité dans

le débat mondial.

L’intellectuel hybride n’est donc pas une figure de science-fiction. C’est une nécessité pratique. C’est la
condition pour que 1I’Afrique ne subisse pas la révolution numérique, mais la pilote, avec ses propres
finalités et son génie propre. Il incarne la promesse d’une pensée a la fois augmentée et profondément
humaine, ancrée et universelle.
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Conclusion

On le voit bien, I’intellectuel africain est en pleine mutation a 1’¢re de ’intelligence artificielle,
son statut ne constitue plus une donnée immuable, nous avons exploreé trois voies possibles. La voie du
remplacement a été écartée. Elle dévoile certes une fragilité mais elle nous rappelle aussi un impératif :
sauvegarder I’autonomie critique et garantir la souveraineté cognitive comme une nécessité indiscutable.
L'idée de l'intellectuel augmenté devient alors une nécessité pragmatique. Elle emploie I'lA comme un outil
d'aide pour approfondir la réflexion, pour accélérer le processus de recherche. L’IA amplifie donc les
capacités. Toutefois, la décision finale demeure entre les mains de I'hnomme qui demeure attaché a une
obligation éthique.

Pourtant, 1’horizon le plus fécond réside dans la collaboration. Cette voie donne naissance a
I’intellectuel hybride. Ce dernier ne se contente pas d’utiliser, il co-construit, dialogue avec la machine. Il
conjugue la créativité intuitive humaine et la puissance analytique algorithmique. Dans le contexte africain,
cette approche est stratégique. Elle permet de produire un savoir a la fois enraciné et dialogique. Comme y
insistaient Senghor, Hountondji, Mudimbe et Towa, 1’enjeu est de fondre la modernité technologique dans
la matrice de la tradition critique. Il s’agit de faire de I’[A un instrument d’émancipation, jamais de
dépendance.

Les impératifs qui en découlent sont concrets. Il faut former massivement aux outils numériques,
renforcer sans relache ’esprit critique et sensibiliser aux enjeux ethiques et culturels spécifiques. Cette
formation n’est pas un accessoire. C’est le socle qui permettra de canaliser I’[A, de I’orienter vers des
usages responsables, de produire des savoirs africains hybrides, des savoirs inclusifs et compétitifs a
1’échelle mondiale.

En définitive, I’intellectuel africain n’est pas une victime de la révolution numérique. Il en devient
I’artisan. Ni remplacé, ni simplement augmenté, il se réinvente en partenaire hybride. Sa nouvelle force est
dans la synthése. Une synthese de réflexion critique, de créativité et de maitrise technologique. Son projet
est de mettre I’IA au service d’une ambition plus vaste : celle de la culture, de I’innovation et d’une
connaissance profondément humaine.

Cette réflexion ouvre des chantiers essentiels pour I’avenir. L’intellectuel du futur sera-t-il le
gardien de I’humain ? Sa mission sera-t-elle de préserver la dignité, la créativité imprévisible et la liberté
face a la froide détermination des algorithmes ? Face a un monde de plus en plus dominé par les données,
son role de conscience critique et de défenseur de I’irréductible singularité humaine ne pourrait-il pas
devenir sa raison d’étre ultime ?

Ces interrogations cruciales appellent des recherches interdisciplinaires urgentes. Elles exigent des
débats ¢thiques, philosophiques et politiques vigoureux. C’est a ce prix que nous pourrons construire un
futur désirable ou I’intelligence artificielle et I’intellectuel africain coexistent dans une dynamique non de
rivalité, mais d’émancipation mutuelle et de responsabilité partagée.
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